
法眼3 责任编辑：华怡平 本版校对：叶建龙 电子信箱：qzwbbjb@126.com 电话：8070805
2026年9月14日 星期一

小区业主停放在地下车库的豪车被剐蹭，因
监控损坏无法确定具体侵权人，由谁担责？近
日，柯城区人民法院审结一起物业服务合同纠纷
案，法院认为该物业公司已尽合理管理义务，判
决驳回原告全部诉讼请求。

业主鲁某某经营婚车租赁业务，名下有多台
豪车用于商业出租。2025年 12月 10日，其将一
台劳斯莱斯古斯特加长版停放至居住小区地下
车库；直至 2026年 1月 9日取车时才发现车辆车
身被剐蹭，随即报警处置。经核查，车辆停放期
间未挪动。但地下车库监控设备损坏，无法锁定
实际剐蹭侵权人。

车辆维修完毕后，鲁某某将车辆损失索赔权
益转让给承接维修的汽车维修部。该维修部遂
诉至法院，主张物业公司未尽车库管理义务，监
控长期故障导致无法追责，要求物业公司全额承
担车辆维修赔偿责任。

法院审理后认为，本案核心争议焦点为物业
公司是否全面履行地下车库监控维护与安全保
障义务。经审理查明，涉事地下车库监控设施在
物业公司 2025年 7月 1日入驻接管小区前已损
坏。物业公司入驻后，分别于2025年7月10日、9
月 5日、9 月 17日、12月 22日四次向小区业委会
发函，告知设备故障等问题，并申请启用住宅专
项维修资金对车库监控统一维修、更换。同时，
物业公司日常安排工作人员对地下车库定时巡
逻，在车库停车区域张贴财物安全提示，已在自

身权责范围内落实安全防范举措。
另小区地下车位年停车管理费仅 300元，收

费标准较低，根据权利与义务对等原则，法律不宜
对物业服务企业苛以过重、无限度的安保责任。
案涉劳斯莱斯车辆价值高昂且用于商业营运，车
主鲁某某既未自行加装行车记录仪留存影像，亦
未投保对应车辆保险，自身未做好风险防范，应当
对无法查明实际侵权人自行承担相应风险。

综上，现有证据不足以认定物业公司存在违
约或过错，法院依法判决驳回原告汽车维修部全
部诉讼请求。一审宣判后，原告未提起上诉，判
决现已生效。

法官说法：
物业服务企业的安全保障义务存在法定边

界，应以物业服务合同约定、法律规定的合理管
理义务、企业常规风险防范能力为限，不能要求
物业承担绝对、无限的管护责任。本案中，物业
公司接手小区后积极发函申请维修资金修复故
障监控，同步落实车库日常巡逻、安全提示等基
础工作，已履行自身权限内的管理举措，不存在
怠于履职的过错，无需为第三人侵权造成的车辆
损失买单。

法官提示，小区和谐共治离不开物业与业主
双向尽责：物业应当依规做好公共设施巡检、安
防巡查；业主停放贵重车辆时，应主动完善自身
风险防控措施，合理划分权责，理性主张维权诉
求，避免因责任认知偏差引发不必要纠纷。

豪车地库被剐难寻肇事者，由谁担责？
法院：物业公司已尽合理管理职责，判决驳回原告诉讼请求

通讯员 徐珏

捣毁乡村“白酒展销”
诈骗团伙

“先送鸡蛋面条、押金全额退还、买酒稳
赚不亏”，看似满满福利的乡村惠民展销活
动，实则是专门针对农村老年群体的精准骗
局。近日，杭州市淳安县公安局精准研判、多
警种联动出击，成功打掉一个以免费送福利
为幌子、步步诱导老年人消费劣质白酒的诈
骗团伙，抓获涉案人员 10余名，初步查实受
骗群众100余人，涉案金额20余万元。

近期，淳安公安接辖区梓桐镇群众反映，
有外来人员进村开展为期四天的“白酒品鉴
展销会”活动，推销人员到周边菜市场、小区、
村口通知老百姓参与，以“免费领礼品”活动
为噱头，吸引大量农村老年人到场。

民警们摸排后，完整摸清该团伙四天层
层设套的诈骗套路，迷惑性极强：表面是正规
酒票预订、押金可退的惠民活动，实质是通过
虚假预订建立信任，最终集中卷款跑路的诈
骗陷阱。

据核查，该团伙针对不同价位白酒，定制
不同颜色的专属酒票，以“凭票预订、凭票退
款、凭票领酒”为伪装，营造正规、透明的展销
氛围，一步步诱导老人入局。

活动第一天，嫌疑人免费发放鸡蛋、面条
等日用品，打消群众戒备心理，同时收取 10
元押金，发放对应酒票，承诺押金后续全额退
还，建立活动“靠谱可信”的初步印象。

第二天，要求村民携带 100元现金以及
酒票到场，带现金即可领取第一款白酒，10
元押金当场退还；未携带现金仅退回押金，不
能领酒，刻意制造“带现金才能享福利”的心
理暗示。随后推销第二款白酒，收取 300元
现金，发放另一颜色的酒票。

第三天，嫌疑人如约退还300元押金、凭
对应颜色酒票发放酒水，进一步巩固老人们

“交钱必退、白拿酒水”的信任。紧接着推介
第三款、第四款高价酒水，诱导群众携带500
元、2000元现金换取对应酒票参与活动，现
场设置抽奖，少数人抽到酒水奖品和电动车，
加深群众对活动的信任。

第四天实施最终收割。嫌疑人大肆吹捧
白酒品质上乘，结合前几日凭票退押金全部
兑现的经历，让在场老人普遍默认 2000元
钱款同样会返还，纷纷交钱领取对应颜色
酒票进行认购。等群众交完钱款，该团伙迅
速卷款消失，辗转至其他乡镇，故技重施继
续行骗。

经办案民警查实，团伙售卖的所谓高档
白酒实际进价仅几十元，经过包装炒作后，便
以数百元甚至上千元的天价卖给老人，酒水
本身品质低劣、几乎没有酒香，属于典型的低
成本、高暴利骗局。

掌握团伙轨迹与完整证据链后，淳安县
公安局刑事侦查大队牵头，联合巡特警大队、
梓桐派出所、姜家派出所多警种合成作战，开
展统一收网行动，抓获涉案嫌疑人 10余名。
截至目前，该案受害群众100余名，涉案金额
20余万元，案件深挖侦办、追赃挽损工作正
在有序推进。

警方提醒：农村出现的这种短期摆摊、先
送礼品再收钱、凭票承诺押金全部退还的活
动，大多是涉老诈骗圈套。不法分子假借票
券预订的正规形式掩人耳目，前期小额兑付
博取信任，后期高额收割直接跑路，欺骗性极
强。广大老年朋友切勿贪图免费礼品，不要
轻信陌生人员的推销。遇到类似可疑情况，
及时告知家人，拨打110报警。

据《法治日报》

一女子利用虚假诉讼套取公积金被逮捕
近日，河北省邢台经济开发区人民检察院办

理了一起利用虚假诉讼套取住房公积金的案
件。犯罪嫌疑人冯某某因涉嫌虚假诉讼罪，被邢
台经济开发区人民检察院批准逮捕。

经查，2025年至 2026年间，冯某某在微信群
中发布可代办提取住房公积金的广告，针对不符
合提取条件但有迫切需求的人员，通过制作虚假
借条、收据、伪造转账记录等方式，捏造虚假借贷
关系。冯某某让客户充当被告，自己或安排他人
充当原告，先后在邢台市信都区、襄都区、经济开
发区人民法院提起诉讼。最终通过法院出具的
民事调解书申请强制执行，将客户公积金账户中
的余额划转，事后从中抽取 12%至 41%的费用。
目前该案已查证 6起，涉案金额共计 77万余元，

冯某某非法获利15万余元。
检察机关审查认为，冯某某与他人恶意串

通，捏造债权债务关系，以捏造的事实提起民事
诉讼，取得民事调解书并申请强制执行，为他人
在不符合法定条件的情况下提取住房公积金，妨
害了正常的司法秩序。其行为已触犯《中华人民
共和国刑法》，涉嫌虚假诉讼罪。冯某某已被邢
台市公安局经济开发区分局执行逮捕。

办案检察官提醒，住房公积金制度是国家为
保障职工住房需求设立的重要制度，任何试图通
过非法手段套取公积金的行为都将面临法律的
严惩。司法机关将继续依法打击虚假诉讼等妨
害司法秩序的犯罪行为，切实维护司法权威和社
会公平正义。 据法治网

顺路载人发生交通事故致搭乘人伤残
法院：好意同乘情形下应减轻驾驶员赔偿责任
通讯员 邵家奇

在日常生活中，开车途中遇到熟人顺路捎一
程本是善意助人的暖心之举。然而，一旦发生交
通事故致人受伤，司机的好意能否成为减轻赔偿
责任的依据？近日，龙游县人民法院审结一起机
动车交通事故责任纠纷案，认定驾驶员的行为构
成好意同乘，判决其承担60%的赔偿责任。

2023年8月，徐某下班途中遇到朋友何某，因
双方目的地为同一方向，徐某便允许何某上车免
费搭乘。该车行驶至某上坡路段时，因故障突然
熄火，后溜侧翻。何某被甩出车外后，遭车身撞
击。送医后，何某被诊断为多处骨折及左侧耳廓
开放性损伤。后经司法鉴定，其伤情构成九级伤
残和十级伤残，综合评定其误工期180日、护理期
及营养期90日，各项损失合计近50万元。

徐某认为，其搭载何某系好意同乘，且何某
存在不恰当的避险措施，自身存在过错，应当减
轻其赔偿责任；车辆已投保保险，相关赔偿应由
保险人先行赔付。

法院审理后认为，案件的核心争议在于徐某
的好意同乘行为能否减轻其赔偿责任。本案中，
虽然徐某在车辆发生故障后不当驾车系事故发
生的根本原因，公安机关交通管理部门亦认定其
承担全部责任，但其搭载何某系好意同乘，该行
为有助于传递社会正能量，应当予以正向引导，

不宜对其苛以过重的责任；且何某在车辆后溜过
程中擅自打开车门的行为亦对其受伤具有一定
影响。综合考虑上述因素，法院依法减轻徐某的
赔偿责任，判决徐某承担 60%的责任，何某承担
40%的责任。

当事人不服一审判决，提出上诉。二审维持
原判。

法官说法：
《中华人民共和国民法典》第一千二百一十

七条规定，非营运机动车发生交通事故造成无偿
搭乘人损害，属于机动车一方责任的，应当减轻
其赔偿责任，但是机动车使用人有故意或者重大
过失的除外。好意同乘作为一种善意互助行为，
体现了互帮互助的社会风尚，但同时也伴随着一
定的交通安全风险。为有效平衡双方权益、引导
正确价值导向，驾驶人应当遵守道路交通安全法
律法规，谨慎驾驶，对搭乘人的人身安全尽到基
本保障义务，不得因无偿搭载而放松安全注意；
若驾驶人对事故的发生存在故意或者重大过失，
则不应适用减轻赔偿责任的规定。对搭乘人而
言，好意同乘重在互信互助，应理性认知无偿搭
乘的潜在风险，乘车过程中注意自身安全，避免
实施可能扩大损害的行为，同时应了解相关法律
规定，以便在自身权益受损时依法维权。


